CESKA KOMORA ARCHITEKTU

STAVOVSKY SOUD CESKE KOMORY ARCHITEKTU
Vyrocni zprava 2018

SLOZENI STAVOVSKEHO SOUDU:

Ing. arch. MgA. David Matedsko (predseda), Ing. arch. Vaclav Sebek (mistopfedseda), Ing. arch. Ludék
Jasiok (¢len), M. A. Martin Kloda (¢len), Mgr. Ing. Milan Kopecek, MBA (¢len), Ing. arch. Milan Kosar (Clen),
Ing. akad. arch. Petr Krejci (¢len), Ing. arch. Milan Nytra (Clen), Ing. arch. Josef Vrana (¢len).

V letoénim roce valnou hromadou CKA 2019 kondi tiileté volebni obdobi Ing. arch. Vaclavu Sebkovi,
Ing. akad. arch. Petru Krej¢imu a Ing. arch. Josefu Vranovi.

Pravni poradenstvi Stavovskému soudu poskytuje Mgr. Eva Faltusova, administrativni agendu zajistuje
Radka Kasalova.

ROZPOCET STAVOVSKEHO SOUDU:
Rozpocet na rok 2018 byl valnou hromadou v dubnu 2018 schvalen ve vysi 600.000,- K¢.

Cinnost Stavovského soudu je ovlivnéna poétem podanych navrhd na zahdjeni disciplinarnich, smircich &i
rozhoddich Fizeni a pres zavedeny Usporny rezim, tj. preneseni pravomoci na dil¢i senaty, nelze pfedem
odhadnout naro¢nost vedeni jednotlivych jednani a s tim spojenych vydaji. Stavovsky soud v roce 2017
z rozpocCtu schvaleného ve vysi 600.000,- K¢ nevycerpal 193.191,- K& Vzhledem k tomu, ze za prvni pololeti
2018 naklady na cinnost Stavovského soudu cinily 520.000,- K¢, predstavenstvo dne 24. 7. 2018 schvalilo
navyseni jeho rozpoctu na 800.000,-K¢C.

Naklady Stavovského soudu k 31. 12. 2018 ve vysSi 703 751,- K¢.

ZASEDANI STAVOVSKEHO SOUDU

Oproti roku 2017, kdy Stavovsky soud zasedal 17x, doslo v roce 2018 k navySeni jeho zasedani na 29;
uvedeny celkovy pocet zasedani zahrnuje:

e 21 jednani disciplinarnich senatd,
. r ’ 7 v 7, 0O
¢ 4 jednani smircCich senatu,
o 3 spole¢na zasedani ¢lend Stavovského soudu,
o 1 spole¢né zasedani ¢lent organd CKA.

RIZENI STAVOVSKEHO SOUDU

- disciplinarni Fizeni: s autorizovanymi architekty bylo v prib&hu roku 2018 vedeno celkem 110
disciplinarnich fizeni. Tento pocet zahrnuje: 38 disciplindrnich Fizeni z roku 2017 (vietné 32 zkracenych
fizeni s neplati¢i ¢l. prispévku 2017) a 72 disciplindrnich fizeni zahajenych v roce 2018 (vcetné 62
zkracenych Fizeni s neplatici ¢l. pfispévku 2018).

- smirci Fizeni: po podani ndvrhu na smirné reseni sporu byla pferusena 3 disciplinarni fizeni a zahajena
fizeni smirci. Rozhodnuti o dosazeni smiru bylo prijato ve 2 smircich fizeni, 1 smirci fizeni bylo zastaveno a
pokracovano v fizeni disciplinarnim.

- rozhodcdi Fizeni: 1 podany navrh nebyl pfijat pro nesplnéni podminky pro zahajeni rozhodciho fizeni dle
Soutézniho fadu CKA.

ROZHODNUTi STAVOVSKEHO SOUDU

K datu 31. 12. 2018 byla pravomocné ukoncena 2 smirci fizeni rozhodnutim o smiru a 39 disciplinarnich
fizeni, z nichz:

e 12 disc. Fizeni bylo usnesenim senatu zastaveno,

e 5 disc. Fizeni bylo ukon&eno zprostujicim rozsudkem s vytkou,

e 4 disc. fizeni byla ukon&ena rozsudkem s uloZzenim pisemné dlitky,

e 12 disc. fizeni bylo ukonceno rozsudkem s ulozenim pokuty od 1.500,-K¢ do 30.000,-K¢,

e 5 disc. fizeni bylo ukonc¢eno rozsudkem s pozastavenim autorizace na 1 az 3 roky,

e 1 disc. fizeni bylo ukonceno rozsudkem o odejmuti autorizace.

ODVOLANI PROTI ROZHODNUTI STAVOVSKEHO SOUDU
V roce 2018 bylo proti rozhodnuti Stavovského soudu podano k predstavenstvu Ceské komory architektd
celkem 7 odvolani, z nichz: 1 odvolani bylo pro nepfipustnost podani vedlejSim Ucastnikem fizeni zamitnuto,
ve 2 odvolacich Fizeni predstavenstvo rozsudek zruSilo a véc vratilo soudu k novému projednani,
v 1 odvolacim Fizeni napadeny rozsudek potvrdilo, 3 odvolaci fizeni nebyla k 31. 12. 2018 ukoncena.
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SHRNUTI KAUZ V DISCIPLINARNIM/SMIiRCIM RiZENI

PROFESNI A ETICKY RAD - povinnosti architekta ve vztahu k ostatnim architektim

Na zakladé vysledkl disciplindrniho zji&fovani nabyla dozordi rada podezieni, Ze autorizovany architekt podle
plvodni architektonické studie vzoru interiéru bez souhlasu spoluautora a bez uzaviené licenéni smlouvy
navrhl a realizoval dal$i interiéry na Gzemi CR a v zahranici. Dle zalobniho navrhu dozor¢i rady, doru¢eného
Stavovskému soudu pod spisovou znackou DR 2017-08 dne 21. 8. 2017 a doplnéného dne 31. 8. 2017, se
meél autorizovany architekt uvedenym jednanim dopustit poruseni § 26 odst. 1 a 4 Profesniho a etického
fadu. Po projednani véci v disciplinarnim fizeni dne 2. 11. 2017 a dne 10. 1. 2018 senat dospél k zavéru, ze
v feSeném ptipadé, kdy vzniklo tvir&im zpracovanim dila plvodniho dilo nové, mél disciplindrné obvinény
povinnost opatfit si pisemny souhlas spoluautora s uzitim dila nebo poskytnuti licence (opravnéni dilo uzit).
Vzhledem ke komplikovanym okolnostem a dobé&, ve které spoluautorstvi na této zakazce vzniklo, se
uzavfeni licencni smlouvy mezi spoluautory jevilo jako jediné mozné FeSeni narovnani sporu. Proto
disciplinarni senat v souladu s ustanovenim § 69 odst. 3 Disciplinarniho a smirc¢iho fadu CKA navrhl
Gcastnikdm Fizeni vést smirdi fizeni, nebot v pribéhu disciplindrniho fizeni vyvstala nadéje, ze uskuteéné&nim
smiru bude podezieni z disciplindrniho provinéni napraveno. Na zédklad& projevené vile obou architektl na
ukonceni sporu smirem, doplnéné pisemnym ndvrhem, bylo disciplindrni Fizeni usnesenim pferuseno,
ustaven smir¢i senat a zahdjeno fizeni smiréi. Na zakladé smiréiho navrhu ve znéni licenéni smlouvy,
projednaného Ucastniky fizeni pfed smiréim senatem ve dnech 1. 3. 2018, 4. 4. 2018 a nasledné
podepsaného 2. 5. 2018, senat vynesl rozhodnuti o smiru. Na zakladé rozhodnuti ve smiréim Fizeni
disciplinarni senat dne 10. 5. 2018 fizeni s autorizovanym architektem zastavil, nebot uplatnénim ustanoveni
licenéni smlouvy, které si smluvni strany dohodly, doSlo k narovnani predmétu sporu a napraveni
disciplinarniho provinéni. Usneseni o zastaveni disciplinarniho Fizeni nabylo pravni moci dne 2. 6. 2018.

Dozor¢i rada podala Stavovskému soudu pod spisovou znackou DR 2017-17 dne 5. 12. 2017 navrh na
zahajeni disciplinarniho fizeni pro dlivodné podezieni z poruseni ustanoveni Profesniho a etického Fadu CKA,
kterého se mél autorizovany architekt dopustit tim, Ze na zakladé ocenéného navrhu v architektonické
soutézi, na jehoz vytvoreni v roce 2014 se jako spoluautor podilel spole¢né s dalSimi architekty, zpracovaval
jako autorizovana osoba v pribé&hu let 2014 az 2017 dil&i projektové faze na projekt bez v&domi ostatnich
spoluautord, a to aniz by pfedem s nimi uzaviel licenéni smlouvu nebo si od nich vyZzadal pisemny souhlas.
Dle Zalobniho navrhu proto existovalo ddvodné podezieni, Ze se autorizovany architekt zdvaznym zplsobem
dopustil disciplinarniho provinéni porusenim profesiondlni povinnosti architekta ve vztahu k ostatnim
architektim stanovené v § 26 odst. 1 a 4 Profesniho a etického fadu CKA. Na jednani v disciplindrnim Fizeni
nafizeném na 19. 4. 2018 projevil disciplinarn& obvinény vili ukon¢it spor smirem. Podanim smir&iho navrhu
dne 26. 4. 2018 bylo disciplinarni fizeni pferudeno a zahajeno fizeni smiréi. Po vyjadFeni souhlasu G¢astnikd
Fizeni s GCasti ve smir&im Fizeni vyhovél ustaveny smiréi senat spoleéné zadosti o &asovou lh{tu pro
projednani a uzavieni dohody o narovnani. Dne 26. 9. 2018 ucastnici fizeni dorudili senatu dohodu resici
vyporadani autorskych prav smluvnich stran. Smiréi senat neshledal nutnost doplfiovat fizeni dalSim
dokazovanim, posoudil pisemnou dohodu o narovnani, na jejimz obsahu se Ucastnici smirciho Fizeni shodli,
a shledal feseni v ni obsaZzené za dostatecné pro vyreseni sporu. Na zakladé uzaviené dohody o narovnani
smiréi senat 23. 10. 2018 vyhlasil rozhodnuti o smiru. Vzhledem k dosazeni smiru a odcinéni disciplinarniho
provinéni rozhodl disciplindrni senat dne 30. 10. 2018 disciplinarni fizeni s autorizovanym architektem
zastavit. Usneseni o zastaveni disciplinarniho fizeni nabylo pravni moci dne 16. 11. 2018.

Dozorci rada obdrzela dne 21. 9. 2017 podani na autorizovaného architekta poukazujici na jeho mozné
neetické jednani pfi pfevzeti zakdzky. Po ukonéeni disciplindrniho zjistovani vedeného pod spisovou znackou
DR 2017-17 nabyla dozori rada podezieni, Ze se autorizovany architekt mohl dopustit disciplinarniho
provinéni porusenim Profesniho a etického radu CKA, kdyz pfi vypracovani dokumentace pro vydani
spole¢ného Uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni pfistavby rodinného domu neinformoval neprodlené
a prokazatelné autora pdvodniho ndvrhu o tom, Ze bude vypracovéavat dokumentaci, jejimz predmétem byla
zména zrealizovaného dila a dale kdyz vyuzil autorské dilo stéZzovatele ve formé studie pfi zhotovovani své
vlastni zakazky bez jeho vyslovného pisemného souhlasu. Pro posouzeni jednani disciplinarné obvinéného ve
vztahu k ustanovenim § 26 odst. 4 a § 26 odst. 5 Profesniho a etického fadu senat povazoval za klicové
proveérit, zda ze strany disciplinarné obvinéného doslo k autorskopravné relevantnimu nakladani s autorskym
dilem sté%ovatele. Tato kauza se tykala dvou rlznych autorskych dé&l - v prvni fadé to byl rodinny dim
realizovany na zakladé autorského dila (projektové dokumentace) stézovatele a v fadé druhé to byla
architektonicka studie pfistavby tohoto rodinného domu zpracovana rovnéz stézovatelem. Provedeného
autorského dila - stavby rodinného domu se tykala mozného poruseni § 26 odst. 5 a autorského dila -
architektonické studie se tykala mozného poruseni § 26 odst. 4. Senat po projednani véci dospél k zavéru,
ze disciplinarné obvinény se svym jednanim dopustil poruseni uvedenych ustanoveni Profesniho a etického
fadu, avsSak na zakladé dolozenych skutecnosti konstatoval v postupu disciplinarné obvinéného Ffadu
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polehcujicich okolnosti. V pfipadé poruseni § 26 odst. 4 senat zhodnotil jako polehcujici okolnost existenci
pisemného prohlaseni klienta o vyporadani autorskych prav v ramci smlouvy o dilo uzaviené mezi klientem a
stézovatelem. Rovnéz vzhledem ke skutelnosti, ze obé zakazky mély mezi sebou odstup tfi let, nemél
disciplindrné obvinény dlvod pochybovat o tom, Ze plvodni zakdzka byla skute¢né omezena na zpracovani
architektonické studie. V pripadé poruseni § 26 odst. 5 je zasadni polehcujici okolnosti fakt, ze ke zméné
zrealizovaného dila v tomto pfipadé doslo na zakladé navrhu samotného autora tohoto dila. Smyslem § 26
odst. 5 je zejména ochrana prav autord realizovanych staveb pred zdsahy snizujicimi jejich kvalitu. Z toho
dlvodu je nad rdmec autorského zakona vzdy pozadovana informace plvodnimu autoru a rovnéz jistd forma
spoluprace mezi autorem plvodnim a novym. Vzhledem k tomu, Ze plvodni autor dotéenou pFistavbu sém
navrhl (a disciplinarné obvinény se navrhu pfi rozpracovani do podrobnéjsi dokumentace beze zmény drzel -
jak bylo ovéreno senatem Stavovského soudu), byla ochrana prav autora k realizované stavbé zajisténa.
Z ddvodu nizké zavaZnosti senat Stavovského soudu vydal dne 20. 6. 2018 zprostujici rozsudek. Zaroven
vsak rozhodl disciplindrné obvinénému usnesenim vytknout jeho opomenuti pozadovat od klientd pisemnou
licenéni smlouvu a opomenuti pfed prevzetim zakazky informovat autora pdvodniho ndvrhu. Dne 23. 7. 2018
bylo doruceno podani stézovatele, oznacené jako odvolani proti rozhodnuti Stavovského soudu.
Pfedstavenstvo 30. 7. 2018 rozhodlo podani zamitnout z ddvodu nepiipustnosti podani odvoléni vedlej&im
Gc¢astnikem disciplinarniho Fizeni. Zprostujici rozsudek a usneseni Stavovského soudu nabyly pravni moci
dne 1. 8. 2018.

Na zakladé ucinénych zjisténi podala dozoréi rada pod spisovou znackou DR 2017-31 dne 12. 4. 2018
Stavovskému soudu navrh na zahajeni disciplindrniho Fizeni s autorizovanym architektem pro dlvodné
podezieni z poruseni Profesniho a etického radu, kterého se mél dopustit tim, ze uzavrel smlouvu o dilo na
zpracovani dokumentace k Gzemnimu Fizeni pro bytovy ddm, aniz v souladu s § 26 odst. 3 informoval jejiho
plvodniho zhotovitele. Zalobni ndvrh poukazoval na okolnosti popsaného skutku, kdy pro zdmé&r bylo v dobé&
skutku jiz bezmala dva roky vedeno Fizeni o umisténi stavby s dokumentaci zpracovanou ptvodnim
zhotovitelem, které bylo v8ak ochromené projedndvanim vznesenych stiznosti a namitek sousedd, z nichz
jednim byl pravé disciplindrné& obvin&ny. Dle Zalobniho ndvrhu byl jako jeden z Géastnikd Uzemniho Fizeni
tedy prokazatelné seznamen s tim, Ze predmétna zakazka dosud nebyla ukoncena a také s tim, kdo je jeji
zpracovatel, a proto bylo jednani disciplinarné obvinéného védomé a tim padem zavazné. Senat na zakladé
provedenych listinnych diikazd a sly$eni disciplindrné obvinéného dne 28. 6. 2018 rozhodl, Ze disciplindrné
obvinény, kdy? uzavfel smlouvu o dilo na realizaci dokumentace k Gzemnimu rozhodnuti pro bytovy dim,
aniz pfed tim neprodlené a pisemné informoval plvodniho zhotovitele, pfestoZe byl obezndmen, Ze obdobné
vymezenou zakazku zpracovava, se poruseni § 26 odst. 3 Profesniho a etického Fadu dopustil. Senat dospél
rovnéz k zavéru, ze disciplindrné obvinény jednanim popsanym v zalobnim navrhu dale porusil § 21
Profesniho a etického radu, kdyz uzaviel smlouvu o dilo poté, co k tomuto zdméru v minulosti, kdy byla
zakazka provadéna plvodnim zhotovitelem, podaval jako G&astnik Fizeni némitky. Senat vyhodnotil jednani
disciplindarné obvinéného v jeho souhrnu za velmi neetické a zavazné. Vzhledem k tomu, Ze se ze strany
disciplinarné obviné&ného jednalo o prvni ptfipad poruseni profesnich predpisl, zvolil disciplindrni opatfeni
spocivajici v ulozeni pokuty ve vysi 30.000,- K& a Uhradé nakladd Fizeni ve vysi 10.000,- K& Dne 8. 8. 2018
podal disciplinarné obvinény proti rozsudku Stavovského soudu odvolani. Pfedstavenstvo v odvolacim Fizeni
rozhodlo 8. 1. 2019 rozsudek Stavovského soudu potvrdit. K datu sepsani vyrocni zpravy neni rozhodnuti
pravomocné.

Disciplinarni Fizeni spisové znac¢ky DR 2016-18 bylo zahajeno 10. 4. 2017 na zakladé navrhu dozordi rady,
kterd v zalobnim navrhu pojala podezfeni, ze autorizovany architekt pfi praci na zakazce stavebnich Uprav
objektu pozménil obsah cizich projektl pozarné bezpeénostniho fedeni (dale jen ,PBR") stavby a za pouZiti
kopii titulnich stran ptvodnich projektl s otiskem autorizaéniho razitka a podpisem jejich pdvodniho autora
tyto pozménéné projekty oficialné podal k vydani zavazného stanoviska Hasi¢skému zachrannému sboru hl.
m. Prahy, ¢imZ se mohl dopustit podvodu a poskozeni dobrého jména jiné autorizované osoby. Uvedenym
jednanim mél autorizovany architekt zadvaznym zplsobem porudit povinnosti autorizované osoby vyplyvajici
jak z obecné zavaznych predpist, tak i z vnitFnich Fadd Komory, zejména: § 12 odst. 1, 2, 3, 4 pism. b), 6 a
§ 13 odst. 5 zakona o vykonu povolani, § 2, § 3 odst. 1, § 6 odst. 4 a § 26 odst. 1 Profesniho a etického
fddu. Na zdkladé provedenych listinnych dikazi a vypovédi G&astnikd tohoto Fizeni senat Stavovského
soudu dne 23. 11. 2017 rozhodl, Ze se autorizovany architekt porusenim ustanoveni § 26 odst. 1 Profesniho
a etického Fadu a ustanoveni § 12 odst. 3 a § 13 odst. 5 zdkona ¢. 360/1992 Sb. dopustil disciplindrniho
provinéni tim, Ze bez védomi plivodniho zhotovitele pozménil obsah pozarné bezpeénostniho fedeni, za coz
mu uloZil disciplinarni opatfeni pisemné dltky. Senat zvolil ditku jako opatfeni niz&i miry pFisnosti, a to
zejména proto, Ze jednani disciplindrné obvin&ného bylo, byt bez jeho pfi¢inéni, prosté nasledkd. Nebylo
prokazano, Ze by disciplinarné obvinény jednal v imyslu vystavit stézovatele vzniku profesni odpovédnosti,
pro coz svéddi listina s jeho podpisem pfipojena k PBR a také fakt, Zze mu své jednani oznamil a ani
v pribéhu disciplinarniho fizeni se jej nesnaZil nijak zaml¢ovat. Naopak je zfejmé, Ze disciplinarné obvinény
jednal ve snaze dostat povinnostem, jimiz byl vazan vi¢&i svému klientovi. Proti ulozenému opatfeni pisemné
ditky podala dozordi rada dne 18. 12. 2017 k predstavenstvu CKA odvoldni, kterym se domahala zrudeni
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rozsudku a vraceni véci Stavovskému soudu k novému projednani, jelikoz povazovala ulozené disciplinarni
opatfeni za nepfimérené mirné. Predstavenstvo o podaném odvolani dne 6. 2. 2018 rozhodlo tak, ze
rozhodnuti Stavovského soudu zrusilo a vratilo mu véc k novému projednani a rozhodnuti s tim, Ze ulozené
disciplinarni opatfeni je neprimérené mirné, jednani disciplinarné obvinéného zadvazné zejména s ohledem na
otdzku odpovédnosti za zpracovanou dokumentaci, a kloni se k ulozeni disciplindarniho opatfeni prisnéjsiho.
PFedstavenstvo v rozhodnuti dale uvedlo, Ze se domniva, Ze jednanim disciplindrné obvinéného mohlo dojit
ke spachani trestného cinu, a s ohledem na to navrhlo Stavovskému soudu zvazit podani trestniho
oznameni. Vzhledem k tomu, ze pfedstavenstvo ve svém rozhodnuti o odvolani nenafidilo zadné doplnéni
fizeni, nebylo provadéno dalsi dokazovani. Podle ustanoveni § 61 odst. 1 Disciplinarniho a smirciho fadu CKA
je Stavovsky soud vazan pravnim nazorem predstavenstva. V navaznosti na né senat dne 11. 9. 2018
vyhlasil rozsudek Stavovského soudu s uloZzenim nového disciplindrniho opatfeni pokuty 40.000,- K¢ a
Uhrady ¢&asti nakladl disciplindrniho Fizeni ve vys$i 10.000,-K&. Stavovsky soud se rovnéz zabyval navrhem
predstavenstva podat v této véci na disciplindrné obvinéného trestni oznameni a dospél k zavéru, Ze pro
tento postup neshleddvd dlvod, a to zejména z dlvodu nedostatku zavaznych nasledku jeho jednani.
Stavovsky soud nepovaZuje za prokazané, ze jednanim disciplinarné obvinéného mohlo dojit k obecnému
ohroZeni osob nebo majetku, a to vzhledem k tomu, Ze jim upravené PBR bylo v prvni fadé akceptovano
Hasi¢skym zachrannym sborem a bylo na jeho zakladé vydano kladné zavazné stanovisko a v druhé radé
nasledné replikovano pozarnim specialistou. Jednani disciplinarné obvinéného bylo dle Stavovského soudu
tedy zejména neetické a kroky k zahdjeni trestniho stihani by povazoval za nepfiméfené. Disciplindrné
obvinény proti rozsudku Stavovského soudu s uloZzenim pokuty podal dne 12. 10. 2018 odvolani
k predstavenstvu CKA. Odvolaci fizeni nebylo k datu sepsani vyroc¢ni zpravy ukonceno.

PROFESNI A ETICKY RAD - povinnosti architekta ve vztahu ke spole¢nosti

Stavovskému soudu byl dne 28. 6. 2018 podan navrh dozorci rady na zahajeni disciplinarniho Fizeni spisové
zna¢ky DR 2018-01 pro dlvodné podezieni z poruseni § 23 Profesniho a etického Fadu, kterého se mél
autorizovany architekt dopustit tim, Ze nepredchézel vzniku stietu zajma k laické i odborné verejnosti, kdyz
jako fyzickad osoba zpracoval navrhy zmén tGzemniho planu obce a soucasné tyto zmény jako zastupce statni
spravy v pozici pofizovatele posuzoval. Senat po provedeni dikaz( dospé&l dne 30. 10. 2018 k zavéru, ze
jednani disciplinarné obvinéného spocivajici v soubézném plnéni cinnosti zpracovatele a pofizovatele zmény
uzemniho planu, je porusenim ustanoveni § 23 Profesniho a etického fadu. Toto poruseni povazuje senat za
zavazné, nebot mdlZe mit za nasledek omezeni vefejného zajmu v procesu pofizovani dotéené zmény
Uzemniho planu. Skutecnost, Ze soubéh cCinnosti zpracovatele a pofizovatele Uzemniho planu neni vylouceny
Yadnym pravnim predpisem, nevyluduje moZnost, ¥e se z hlediska Profesniho a etického tadu o stfet zajmu
jednat mﬁive. Senat si pfi projednavani véci byl v&dom, Ze vyskyt soub&hl uvedenych &innosti v praxi neni
ojedinély. CKA dosud nereSila tento problém pred Stavovskym soudem, ani jinou formou, proto mohly
autorizované osoby nabyt mylného dojmu, Ze soubéh cinnosti zpracovatele a pofizovatele Gzemniho planu
v poradku. Z toho dlivodu se senat rozhodl udélit disciplindrn& obvinénému disciplinarni opatieni nejnizsi
miry pFisnosti pisemnou ddtku a dale Ghradu nakladd Fizeni ve vy$i 10.000,- K& Dne 6. 12. 2018 podal
disciplinarné obvinény proti rozsudku Stavovského soudu odvolani. Pfedstavenstvo v odvolacim fizeni 8. 1.
2019 rozhodlo rozsudek zrusit a véc vratit Stavovskému soudu k novému projednani, rozhodnuti
predstavenstva k datu sepsani vyrocni zpravy neni pravomocné. Dne 5. 12. 2018 podala dozorci rada pod
spisovou zna¢kou DR 2018-16 Stavovskému soudu ndvrh na zahajeni disciplindrniho Fizeni pro ddvodné
podezieni z poruseni § 23 Profesniho a etického Fadu, kterého se mél tentyz autorizovany architekt dopustit,
kdyz jako architekt vykonaval zaroven funkci zpracovatele i pofizovatele zmén GUzemniho planu dalsi obce.

PROFESNI A ETICKY RAD - povinnosti architekta ve vztahu ke klientovi

Dozorci rada podala 30. 6. 2017 Stavovskému soudu pod spisovou znackou DR 2017-01,-03,-06 slouceny
navrh na zahdjeni disciplinarniho Fizeni pro dtvodné podezieni z porudeni ustanoveni § 2, § 13 odst. 1, § 17
odst. 1, § 20 odst. 1 a 2, § 22 Profesniho a etického radu, kterého se mél autorizovany architekt dopustit
tim, %e pfi dodavce staveb tfi rodinnych domi postupoval viéi klientdm neprofesiondlné a neeticky. Za
Ucelem zjisténi skutkového stavu probéhla pfed Stavovskym soudem ve dnech 23. 10. 2017, 30. 11. 2017,
18. 1. 2018, 15. 2. 2018 a 14. 5. 2018 slySeni disciplinarn& obviné&ného a stéZovatell jako svédk(. Na
zdkladé provedenych listinnych dkazl a vypovédi Géastnikl Fizeni sendt 14. 5. 2018 za zavazné a
opakované poruseni ustanoveni § 2, § 13 odst. 1, § 17 odst. 1, § 20 odst. 2, § 21 a § 22 Profesniho a
etického fadu ulozil disciplindarné obvinénému za nezajisténi profesionalni kvality sluzeb autorizovaného
architekta nejpiisnéjsi disciplindrni opatfeni odejmuti autorizace a nahradu &asti nakladl fizeni ve vysi
10.000,- K¢&. PFi posuzovani zavaznosti provin&ni senat hodnotil individualni okolnosti kazdého ze sté&Zovatell
a vyhodnotil jednani disciplindrné obvinéného jako mimoradné zdvazné a nebezpelné zejména proto, ze se
nejednalo o ojedinély pfipad prodlouzeni terminu dodani stavby ¢i nespravného odhadu smluvni ceny, vse se
zadvaznymi dopady pro jeho klienty. Proti rozsudku podal disciplindrné obvinény prostiednictvim pravniho
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zastupce dne 3. 7. 2018 odvolani, které doplnil dne 24. 7. 2018. Predstavenstvo v odvolacim fizeni rozhodlo
6. 11. 2018 rozsudek Stavovského soudu potvrdit. K datu sepsani vyroCni zpravy neni rozhodnuti
pravomocné. Dozoréi rada postoupila Stavovskému dalsi navrh na zahajeni disciplinarniho Fizeni spisové
znac¢ky DR 2017-14 pro dlvodné podezieni z porudeni § 13 odst. 1 a 2, § 17 odst. 1, § 22, § 20 odst. 1 a 2,
§ 2, § 22 Profesniho a etického radu, kterého se mél tentyz autorizovany architekt dopustit pfi dodavce
stavby rekonstrukce a pfistavby rodinného domu. Vzhledem k odsuzujicimu rozsudku Stavovského soudu
vynesenému 14. 5. 2018 ve slouceném fizeni DR 2017-01,-03,-06 a jeho potvrzenim dne 6. 11. 2018
v odvolacim Fizeni predstavenstva CKA byla do nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti jednani v disciplinarni
fizeni DR 2017-14 zruSena.

Stavovsky soud na zakladé navrhu dozorci rady zahadjil dne 24. 10. 2017 disciplindrni Fizeni spisové znacky
DR 2017-12 pro dlvodné podezfeni z poruseni ustanoveni § 2 a § 13 odst. 1 Profesniho a etického Fadu,
kterého se mél autorizovany architekt dopustit tim, ze nevypracoval projektovou dokumentaci rodinného
domu dle uzaviené smlouvy o dilo, prestoZze pfijal honorafr, a ustanoveni § 29 odst. 2 a § 31 odst. 1 a 2
Profesniho a etického Fadu tim, ze ani po opakovanych vyzvach dozor¢i radé neposkytl pozadované
informace. Dne 27. 4. 2018 probéhlo pfed senatem Stavovského soudu slyseni disciplinarné obvinéného a
sté&Zovatelky, v jehoz pribé&hu projevil disciplindrné obvinény vili ukonéit spor smirem. Na zakladé podaného
navrhu na zahajeni smirciho Fizeni rozhodl senat 7. 5. 2018 o preruseni disciplinarniho fizeni. Dne 17. 5.
2018 bylo Stavovskému soudu doruceno pisemné vyjadreni stézovatelky, v némz vyjadrfila souhlas s Ucasti
ve smirdim Fizeni za podminky Uhrady vedkerych finanénich narokd v terminu do dne 13. 6. 2018, kdy bylo
ve sporu narizeno jednani u Obvodniho soudu pro Prahu 4. Dne 13. 6. 2018 byl Stavovskému soudu dorucen
pisemny nesouhlas st&%ovatelky s pokraovanim smiréiho Fzeni z d@vodu nedostate¢né komunikace
disciplindrn& obvin&ného, nesplnéni Ghrady predmétné platby v poZzadovaném terminu a z dGvodu
konec¢ného uzavreni sporu pred Obvodnim soudem pro Prahu 4, v némz bylo Zalobé stézovatelky vyhovéno
v plném rozsahu. Stavovsky soud smirci Fizeni usnesenim zastavil a pokracoval v fizeni disciplindrnim.
Disciplinarné obvinény dluznou ¢astku uhradil stéZovatelce dne 21. 6. 2018. Téhoz dne disciplinarni senat na
nafrizeném jednani vyhodnotil shledana poruseni § 2, § 13 odst. 1, § 20 odst. 2, § 29 odst. 2 a § 31 odst. 1
Profesniho a etického Fadu jako velmi zdvazna, jednani disciplinarné obvinéného jako zcela neprofesionalni,
podkozujici zajmy jeho klienta a nedbajici povinnosti vi& CKA - tomu odpovidd i mira uloZeného
disciplinarniho opatreni, kdyz rozhodl disciplinarné obvinénému pozastavit autorizaci na tfi roky. S ohledem
na finanéni situaci disciplindrné obvin&ného rozhodl senat sniZit Uhradu nakladl Fizeni na 6.000,- K¢&.
Rozsudek nabyl pravni moci dne 14. 8. 2018.

Dozordi rada na zakladé vysledk@ disciplindrniho zjistovani podala Stavovskému soudu pod spisovou zna&kou
DR 2017-19 navrh na zahajeni disciplindrniho Fizeni pro dlivodné podezieni z poruseni ustanoveni § 13 odst.
1 a2, 8§17 odst. 1 a § 2 Profesniho a etického radu, kterého se méla autorizovana architektka dopustit pri
projektovani polyfunk&éniho domu pro svého klienta. Senat na zdkladé provedenych dlikazl dospél k zavéru,
ze disciplindrné obvinéna porusila § 17 odst. 1 tim, ze zakazku plnila bez pisemné uzaviené smlouvy o dilo a
§ 2 tim, Ze opakovanym poru$ovanim vnitfnich predpist neptispiva k ifeni dobrého jména architektury ani
architektl, za coZ ji dne 14. 6. 2018 rozsudkem uloZil pokutu 30.000,-K& a Uhradu &asti nakladd fizeni ve
vys$i 10.000,- KC. Jednani disciplinarné obvinéné senat vyhodnotil jako zavazné zejména proto, Ze
poukazovalo na nedostatek profesionalniho Usudku a nutné obezfetnosti, kdyz praci na zakazce zahajila bez
pisemné uzaviené smlouvy o dilo, ¢imZ vystavila sama sebe a nakonec i klienta nebezpeci vzniku Skody
zplsobené nedostate¢nou informovanosti o podminkach plnéni. Lze predpokladat, ze byla-li by smlouva
radné uzaviend, vcietné standardnich ujednani tykajici se soucinnosti klienta, nemusela zakazka skodit
neuspéchem. Polehcujicimi okolnostmi jednani disciplinarné obvinéné byly doklady o opakovanych urgencich
smlouvy o dilo ze strany disciplindrné obvinéné. Na druhou stranu pravé fakt, ze zastupce klienta jeji vyzvy
ignoroval, mél byt pro disciplinarné obvinénou varujici a mél ji v dalSim postupu praci zastavit. Senat
Stavovského soudu v jednani disciplinarné obvinéné spatfuje nedostatek profesionality a opakovanost
porusovani vnitinich predpisG CKA povazuje za nepfijatelnou. S ohledem na jiz opakované disciplinarni
provinéni autorizované architektky proto zvolil senat disciplinarni opatfeni pokuty, nahrada &asti nakladt
disciplinarniho Fizeni byla stanovena ve vysi 10.000,- K& Rozsudek nabyl pravni moci dne 31. 7. 2018.

Na zékladé Zalobniho navrhu dozor& rady podaného 25. 7. 2018 pro dlvodné podezfeni z porudeni
Profesniho a etického fadu, kterého se mél autorizovany architekt dopustit podanim nabidky s mimoradné
nizkou nabidkovou cenou na zpracovani Uzemni studie ve vybérovém fizeni, zahajil Stavovsky soud
disciplinarni tizeni spisové znacky DR 2018-03. Po provedeni listinnych ddkazd a slySeni disciplinarné
obvinéného dospél senat dne 8. 11. 2018 k zavéru, Ze disciplinarné obvinény porusil § 18 odst. 1, kdyz
podal nabidku s mimoradné nizkou a nepfimétenou cenou, kterd neodpovidd pozadavkdm na vypracovani
uplné a spravné dokumentace. Poruseni § 18 odst. 1 posoudil senat jako disciplinarni provinéni vzhledem
k jeho zavaznosti. Senat v tomto fizeni zvolil disciplinarni opatfeni nizsi az stfedni miry pfisnosti - pokutu ve
vysi 15.000,- K¢, jelikoz se jednalo o prvni disciplindrni provinéni a disciplinarné obvinény se ke svému ¢inu
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doznal a omluvil se za néj. Dle zavéru senatu je disciplinarné obvinény poucen a Ize predpokladat, ze se
v budoucnu obdobného jednani vyvaruje. Senat Stavovského soudu se dale rozhodl snizit ndhradu nakladd
fizeni na polovinu (5.000,- K&) z dlivodu, Ze disciplindrn& obvin&ny v prib&hu fizeni zcela spolupracoval,
vzhledem k ¢emuz dodlo k ¢asové Uspore a snizeni redlnych nakladi v souvislosti s fizenim vzniklych.
Rozsudek nabyl pravni moci 19. 12. 2018.

Stavovsky soud na zakladé navrhu dozorci rady zahdjil dne 11. 9. 2018 disciplinarni Fizeni spisové znacky
DR 2018-09 pro dlvodné podezieni z porudeni § 18 odst. 1 Profesniho a etického fadu, kterého se mél
autorizovany architekt dopustit tim, Ze ve vybérovém Fizeni na architektonickou studii ziskal vefejnou
zakazku, kdyz za zpracovani studie nabidl nepfimérfené nizkou cenu. Jednani v disciplinarnim fizeni pred
Stavovskym soudem nebylo k datu sepsani vyrocni zpravy ukonceno.

Stavovsky soud zahdjil s autorizovanym architektem disciplinarni Fizeni spisové znacky DR 2018-02 pro
ddvodné podezieni z poruseni § 13 odst. 1 a odst. 2 a § 17 odst. 1 Profesniho a etického Fadu, kterych se
mél dle zalobniho navrhu dozorci rady ze dne 15. 5. 2018 dopustit neprofesionalnim postupem a neetickym
jednanim viac&i klientdm pfi zhotovovani rodinného domu. Na zéklad& vysledkd disciplindrniho zjistovani
podala dozorci rada dne 10. 9. 2018 Stavovskému soudu pod spisovou znackou DR 2018-12 ndvrh na
zahajeni disciplinarniho fizeni pro divodné podezieni z porudeni ustanoveni § 3 odst. 1 a 2, § 13 odst. 1 a 2
a § 17 odst. 1 Profesniho a etického radu, kterych se mél tentyz autorizovany architekt dopustit
neprofesionalnim jednanim souvisejicim se smluvnim zajiSténim a s provadénim stavby rodinného domu pro
dalsiho klienta. Vzhledem k tomu, Ze obé Fizeni se tykaji stejného Ucastnika a vécné spolu souvisi, rozhodl
Stavovsky soud z dlvodu uplatnéni zédsady procesni ekonomie obé Fizeni spojit a vést pod spisovou zna&kou
DR 2018-02,-12. Na z&kladé provedenych dikazll sendt dne 15. 1. 2019 dospél k zavéru, Ze disciplinarné
obvinény se zavaznym zplsobem dopustil porudeni § 3 odst. 1 a 3, § 13 odst. 1 a § 17 odst. 1 Profesniho a
etického Fadu, za coz mu ulozil pokutu ve vy&i 35.000,- K& a Uhradu nadklad{ fizeni ve vy$i 10.000,- K¢,
rozsudek neni k datu sepsani vyroc¢ni zpravy pravomocny.

Dne 15. 11. 2018 dozor¢i rada postoupila Stavovskému soudu pod spisovou znackou DR 2018-18 navrh na
zahajeni disciplinarniho fizeni s autorizovanym architektem pro dlivodné podezfeni z porudeni § 13 odst. 1 a
2 a § 17 odst. 1 Profesniho a etického radu, kterého se mél dopustit tim, ze zpracovaval projektovou
dokumentaci zmény dokonceného rodinného domu v rozporu se zajmy klientky. Jednani v disciplinarnim
fizeni pred Stavovskym soudem nebylo k datu sepsani vyroc¢ni zpravy ukonceno.

PROFESNI A ETICKY RAD - povinnosti architekta ve vztahu k profesi

Dne 23. 6. 2017 bylo dozoré¢i radé doruceno podani poukazujici na mozné poruseni profesni etiky
autorizovanym architektem. Po provedeni disciplinarniho zjistovani pfistoupila dozoréi rada k podani navrhu
na zahajeni disciplinarniho fizeni spisové znacky DR 2017-13 pro dlivodné podezfeni z poruseni ustanoveni §
6 odst. 1 Profesniho a etického Ffadu a § 12 odst. 3 zdkona ¢. 360/1992 Sb. tim, Ze v Cervenci 2016 svym
podpisem a otiskem autorizacniho razitka opatfil projektovou dokumentaci, ackoliv k tomu nemél opravnéni,
nebot pravomocnym rozhodnutim ze dne 28. 6. 2016 mu bylo Stavovskym soudem ulozeno disciplinarni
opatfeni pozastaveni autorizace na dobu jednoho roku. Vzhledem k pravomocnému odejmuti autorizace
v disciplinarnim fizeni spisové znacky DR 2014-21, kdy od 16. 1. 2018 autorizovany architekt nepodléha
jurisdikci CKA, disciplindrni senat fizeni zastavil. Usneseni nabylo pravni moci dne 27. 2. 2018.

v v

SOUTEZNI RAD

U&astnici architektonické souté?e podali CKA pisemnd ozndmeni, v nichZ vyjadfili podezieni z poruseni
formalniho postupu poroty v architektonické soutézi. Dozordi rada na zakladé podani zahajila disciplinarni
zjistovani se tfemi autorizovanymi architekty, ¢leny nezdvislé &asti poroty soutéZe. Po ukonéeni
disciplinarniho zjistovani dozordi rada nabyla podezfeni, Ze disciplindrné obvinéni tim, Ze jako ¢lenové poroty
nerespektovali znéni soutéZnich podminek, kdyz byla umoZnéna U&ast v soutézi Ucastnikiim, ktefi ve svych
navrzich nedodrzeli ustanoveni o budoucim honorafi architekta, a dale tim, Ze porota, jiz byli disciplinarné
obvinéni cleny, snizila vSechny ceny a odsouhlasila protokol obsahujici formalni chyby, se mohli dopustit
poruseni § 7 odst. 9, § 10 odst. 6 pism. b), odst. 8 a odst. 9 a § 11 odst. 2 Soutézniho fadu a dale § 2 a §
22 Profesniho a etického Ffadu a podala Stavovskému soudu navrhy na zahajeni disciplinarniho fizeni vedené
pod spisovou znackou DR 2015-04. V lednu 2016 senat vynesl rozsudky, kterymi disciplinarné obvinéné
uznal vinnymi z poruseni ustanoveni § 7 odst. 9, § 10 odst. 6 pism. b), odst. 8 Soutézniho fadu a § 2, § 22
Profesniho a etického rfadu a ulozil jim pokuty v rozpéti od 10.000,- K¢ do 25.000,- KE. Disciplinarné
obvinéni podali proti rozsudkdm odvolani, které predstavenstvo dne 6. 9. 2016 rozhodlo zamitnout a
napadené rozsudky potvrdilo. Proti rozhodnuti predstavenstva podali dva autorizovani architekti Zalobu a
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Ustavni stiznost. Dne 31. 3. 2017 bylo CKA doruéeno usneseni Ustavniho soudu, kterym se Ustavni stiznost
zamita. Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 20. 1. 2017 podanou Zalobu odmitl. Proti tomuto usneseni
byla autorizovanymi architekty podana kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni
soud rozsudkem z 8. 3. 2018 rozhodl usneseni Méstského soudu v Praze zrusit a véc mu vratit k dalSimu
fizeni. Dne 6. 11. 2018 byl CKA dorucen pravomocny rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu z 30. 10. 2018,
o zamitnuti kasaéni stiznosti jednoho z architektd, kterou se domahal zrudeni usneseni Mé&stského soudu ze
dne 18. 6. 2018. Ve véci druhého zalobce bylo Méstskym soudem v Praze nafrizeno jednani na 15. 1. 2019.

ORGANIZACNI, JEDNACI A VOLEBNI RAD

Stavovsky soud ved! pod spisovou znackou DR 2017-28 disciplinarni fizeni s 32 autorizovanymi architekty,
ktefi radné a vcas nezaplatili Clensky prispévek za rok 2017. Za poruseni § 7 odst. 3 a odst. 11
Organizac¢niho, jednaciho a volebniho fadu byly odsuzujicimi rozsudky ve zkraceném Fizeni uloZeny:
4x pisemnéa dutka, 10x pokuta, 4x pozastaveni autorizace/registrace, 1x odejmuti autorizace. Zpro&tujicim
rozsudkem s vytkou byla ukoncena 4 fizeni, usnesenim o zastaveni fizeni 9 fizeni. Disciplinarné obvinénymi
byla proti odsuzujicimu rozsudku Stavovského soudu podana 2 odvolani - predstavenstvo v jednom
odvolacim fizeni rozsudek Stavovského soudu potvrdilo, ve druhém mu vratilo k novému projednani a
rozhodnuti. Rozsudky Stavovského soudu vynesené v disciplinarnim fizeni DR 2017-28 jsou pravomocné.

Za radné nezaplaceni ¢lenského prispévku za rok 2018 podala dozordi rada dne 21. 12. 2018 pod spisovou
znackou DR 2018-22 Stavovskému soudu 62 navrhd na zahajeni disciplindrniho fizeni. Jednani tfi¢lenného
senatu Stavovského soudu bude s autorizovanymi architekty vedeno ve zkraceném fizeni.

V Praze 15. 1. 2019

Ing. arch. MgA. David Mateasko




